16/2023.(111.31.). szamu
KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT
a Nyirgyulaj Kozség Onkormanyzata (4311 Nyirgyulaj, Rikéczi utea 2.), és
Mariapées Varos Onkorményzata (4326 Mariapécs, Kossuth tér 2.), mint k6zos
Ajanlatkérék altal inditott ,,Kiilteriileti helyi kozutak fejlesztése”
targyu kozbeszerzési eljarasban az eljaras eredményérdl

Helve: Ajanlatkéré hivatalos helyisége (4311 Nyirgyulaj, Rakoczi utea 2.)
Ideje: 2023. marcius 31. (a 2023. marcius 29. napjan 10:00 6rat6l megtartott

biralobizottsagi iilést kovetden)
I.) Az el6zmények ismertetése:

Nyirgyulaj Kozség Onkormanyzata (4311 Nyirgyulaj, Rdkéczi utca 2.), és Mariapécs
Viaros Onkorminyzata (4326 Mariapécs, Kossuth tér 2.), mint kozos Ajanlatkérok a
wKiilteriileti helyi kozutak fejlesztése” targyaban aKbt. 117. § szerinti eljarast inditottak. Az
eljarast megindito felhivas 2023. januar 18. napjan keriilt feladasra A hirdetmény a KE-
0964/2023. iktatoszammal jelent meg a 2023/14. szam Kozbeszerzési Ertesitdben, melyben
az ajanlattételi hataridé: 2023. 02. 03. 12.00 6raban keriilt megjelolésre.

Az eljarast megindito felhivas modositasara vonatkozo korrigendumok:

e 1. sz korrigendum 2023. februar 02.- napjan kertilt feladasra. A hirdetmény a 2023/25.
szamu Kozbeszerzési Ertesitében KE-2136/2023. iktatészammal jelent meg, melyben
az ajanlattételi hatarid6é: 2023. februar 10. 12.00 éraban keriilt megjeldlésre.

e 2. sz korrigendum 2023. februar 08. napjan kertilt feladasra. A hirdetmény a 2023/29.
szamt Kozbeszerzési Ertesitében KE-2503/2023. iktatoszammal jelent meg, melyben
az ajanlattételi hatarid6: 2023. februar 15. 12.00 6raban keriilt megjeldlésre.

e 3. sz korrigendum 2023. februar 13. napjan kertilt feladasra. A hirdetmény a 2023/32.
szamu Kozbeszerzési Ertesitoben KE-2744/2023. iktatészammal jelent meg, melyben
az ajanlattételi hatarid6: 2023. februar 17. 10.00 6raban keriilt megjel6lésre.

Az ajanlattételi hataridGig 11 db, azaz tizenegy darab ajanlat keriilt benytjtasra Ajanlatkérohoz.

Ajanlatkéré megvizsgalta a beérkezett ajanlatokat és megéllapitotta, hogy melyek azok az
ajanlatok, ahol az értékelési szempontok vonatkozéasaban a felolvasolapon tett vallalas nem,-
vagy nem megfelel6len kertilt alatimasztasra a benyujtott dokumentumokkal, melyre tekintettel
hidnypétlasi felhivas és felvilagositas kérés valt sziikségessé.

A 2023. marcius 07. napjan kikiildott 1. sz. hianypoétlasi felhivasban foglaltaknak a TISZA- UT
Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag, a NEV-UT Epitdipari,
Kereskedelmi és Szolgéltatd Korlatolt Felelosségli Térsasag, valamint a "BRELA-74."
Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasig a rendelkezésre 4ll6 hatariddben
nem tett eleget, a NAMOR-EP Epitéipari Korlatolt Felelésségli Tarsasag a hianypétlési
felhivasban foglaltaknak hataridén beliil megfelelGen eleget tett.

Fentiekre tekintettel a biralobizottsag javasolta a TISZA-UT Kereskedelmi és Szolgéltato
Korlétolt Felelésségli Tarsasag, a NEV-UT Epitdipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag, valamint a "BRELA-74." Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt
Felelosségli Tarsasag ajanlatanak érvénytelenitését.



=

Ajéanlatkéré a 2023. marcius 16. napjan hozott dontésében a TISZA-UT Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felelosségili Tarsasag, a NEV-UT Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltato
Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, valamint a "BRELA-74." Epitdipari és Kereskedelmi Korlatolt
Felelésségli Tarsasag ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta.

Az ajénlatok értékelését ¢és biralatat Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdés alapjan végezte
el.

Ajéanlatkéré a legkedvezobb ajanlatot beny(jté ajanlattevo tekintetében végezte el a biralatot.

Az ajanlat értékelését kovetden a birdlat sordn a Petrucz Transz Szolgéltatd Korlatolt
Feleldsségii Tarsasag vonatkozasaban 2023. marcius 23. napjan hianypotlas — és felvilagositas
kérés valt sziikségessé, melynek a felhivott ajanlattevé a megadott hataridében megfelel6en
eleget tett.

Tekintettel arra, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 69. § (4)-(9) bekezdéseiben foglalt rendelkezéseket
nem alkalmazza, az ajanlatok birdlata egy lépesében, az ajanlatok részeként csatolt €s adott
esetben hianypotolt dokumentumok alapjén tortént.

II. A Kbt. 81. § (5) bekezdés szerinti az dsszességében legkedvezibb ajanlatot tevd
ajanlattevo:

Ajénlatkér6 az eljarast megindito felhivasban rogzitette, hogy az ajanlatok biralatat az ajanlatok
ériékelését kovetden végzi el a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdés szerint.

Ajénlatkér6 a legkedvezSbb ajanlattev tekintetében végezte el a biralatot és kért hianypotlast
és felvilagositast az alabbiak szerint:

Ajanlattevé neve: Petrucz Transz Szolgaltaté Korlétolt Felelosségii Tarsasag
Ajanlattevo székhelye: 4300 Nyirbitor, Ipari park utca 6.
Ajanlattevo adészama: 25101469-2-15

III. Ervényes ajdnlatot tevé ajanlattevi(k):

Tekintettel arra, hogy Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdés alapjan jar el, igy csak az
dsszességében legkedvezSbb ajanlatot tevé tekintetében végezte el a birdlatot:

Ajénlattevd neve: Petrucz Transz Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Ajanlattevo székhelye: 4300 Nyirbitor, Ipari park utca 6.
Ajanlattevé adésziama: 25101469-2-15

IV. Ervénytelen ajinlatot benyijté ajanlattevé:

1.)

Ajanlattevo neve: TISZA-UT Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii
Tarsasag

Ajanlattevé székhelye: 4405 Nyiregyhdza, Tulipdn utca S.

Ajanlattevé adésziama: 14942004-2-15



Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivisban foglaltaknak az eléirt hatiridéig nem tett eleget,
ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjsn, mivel egyéb médon
nem felel meg az eljirdst megindité felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatirozott feltételeknek:

a.)

Ajanlattevd ajanlataban benyujtotta a Nyilatkozat a 2. és 3. értékelési rész-szempont korében
megajanlott szakemberrol” megnevezési nyilatkozatot, mely nem megfelelden keriilt kitoltésre
tekintettel arra, hogy abban nem keriilt feltiintetésre a 3. értékelési rész-szempontra (4 szerz.
telj-be az M2.a. szakemberen feliil bevondsra keriil olyan szakember, aki rendelk. iitépitési kivit-
i fel-ok ellatasban szerzell projektvezetGi/helyettes szakmai tapasztalattal ~ (igen/nem))
megajanlott szakember neve.

Ajanlattevé a hianypotlasi felhivas ellenére sem nyijtotta be a ,,Nyilatkozat a 2. és 3.
értékelési rész-szempont korében megajanlott szakemberrél” megnevezésii nyilatkozatot
oly médon, hogy abban feltiinteti a 3. értékelési rész-szempontra (A szerz. telj-be az M2.a.
szakemberen feliil bevondsra keriil olyan szakember, aki rendelk. wtépitési kivit-i fel-ok
elldtdsban szerzett projektvezetdi/helyettes szakmai tapasztalattal (igen/nem)) megajanlott
szakember nevét.

b.)

Ajanlattev ajanlataban benyujtotta T. G. J. szakember szakmai 6néletrajzat, amelybdl azonban
nem 4llapithaté meg a Felolvasélapon tett megajanlas tekintettel arra, hogy a 3. értékelési rész-
szempont tekintetében bemutatott szakmai tobblettapasztalatokbol nem allapithaté meg, hogy
T. G. J. szakember rendelkezik tépitési Kkivitelezési feladatok ellatasban szerzett
projektvezetdi/helyettes szakmai tapasztalattal.

Ajénlattevé a hianypotlasi felhivas cllenére sem nyujtott be T. G. J. szakember szakmai
onéletrajzat oly modon, hogy abbdl egyértelmilen megallapithaté legyen a 3. értékelési
rész-szempont tekintetében a Felolvasélapon tett megajanlds, azaz, hogy T. G. J.
szakember rendelkezik  utépitési  Kivitelezési  feladatok ellitisban  szerzett
projektvezetéi/helyettes szakmai tapasztalattal.

2)

Ajénlattevé neve: NEV-UT Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felelésségii Tarsasag

Ajanlattevo székhelye: 4405 Nyiregyhaza, Tulipin u. 5.

Ajanlattevo adészama: 13215039-2-15

Aianlattevé a hianypétlasi felhivasban foglaltaknak az eldirt hataridéig nem tett eleget
ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb médon
nem felel meg az eljarist megindité felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek:

a.)

Ajanlattevd ajanlatiban benyujtotta a Nyilatkozat a 2. és 3. értékelési rész-szempont korében
megajdnlott szakemberrél” megnevezesi nyilatkozatot, mely nem megfeleléen keriilt kitoltésre
tekintettel arra, hogy abban nem keriilt feltiintetésre a 3. értékelési rész-szempontra (4 szerz.
telj-be az M2.a. szakemberen feliil bevondsra keriil olyan szakember, aki rendelk. uitépitési kivit-
i fel-ok ellatasban szerzelt projektvezetbi/helyettes  szakmai tapasztalattal ~ (igen/nem))
megajanlott szakember neve.



Ajanlattevé a hianypotlasi felhivas ellenére sem nyijtotta be ismételten a ,Nyilatkozat a
2. és 3. értékelési rész-szempont korében megajanlott szakemberrdl” megnevezés
nyilatkozatot oly médon, hogy abban feltiinteti a 3. értékelési rész-szempontra (4 szerz.
telj-be az M2.a. szakemberen feliil bevondsra keriil olyan szakember, aki rendelk. utépitési
kivit-i fel-ok elldatasban szerzett projektvezetbi/helyettes szakmai tapasztalattal (igen/nem))
megajanlott szakember nevét.

b.)

Ajénlattevo ajanlataban benyujtotta T. G. J. szakember szakmai 6néletrajzat amelybdl azonban
nem allapithaté meg a Felolvasolapon tett megajéanlés tekintettel arra, hogy a 3. értékelési rész-
szempont tekintetében bemutatott szakmai tobblettapasztalatokbol nem allapithaté meg, hogy
T. G. J. szakember rendelkezik utépitési kivitelezési feladatok ellatasban szerzett
projektvezetdi/helyettes szakmai tapasztalattal.

Ajéanlattevé a hianypotlisi felhivas ellenére sem nyujtotta be T. G. J. szakember szakmai
onéletrajzat oly médon, hogy abbdl egyértelmiien megillapithaté legyen a 3. értékelési
rész-szempont tekintetében a Felolvasélapon tett megajinlds, azaz, hogy T. G. J.
szakember rendelkezik ttépitési  Kivitelezési  feladatok ellitaisban  szerzett
projektvezetéi/helyettes szakmai tapasztalattal.

3.)

Ajdnlattevo neve: "BRELA-74." Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt
Felelosségii Tarsasag

Ajéanlattevo székhelye: 4400 Nyiregyhaza, Lomb koz 2.

Ajinlattevo adészama: 13334662-2-15

Ajanlattevé a hidnypétlisi felhivdsban foglaltaknak az eldirt hatiridoig nem tett eleget,
ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb médon
nem felel meg az eljsrast megindité felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek:

a.)

Ajanlattevd ajénlatdban benyujtotta A.L. szakember szakmai Onéletrajzat, amelybdl azonban
nem allapithato meg a Felolvasolapon tett megajanlas tekintettel arra, hogy a 3. értékelési rész-
szempont tekintetében bemutatott szakmai tobblettapasztalatokbol nem allapithaté meg, hogy
A.L. szakember a tevékenységek ellatésa sorén rendelkezik utépitési kivitelezési feladatok
ellatasaban szerzett projektvezetd/helyettes szakmai tapasztalattal.

Ajanlattevé a hianypotlasi felhivis ellenére sem nytjtotta be A.L. szakember szakmai
onéletrajzat oly médon, hogy abbél egyértelmiien megillapithaté legyen a 3. értékelési
rész-szempont tekintetében a Felolvasélapon tett megajanlas.

b.)
Ajanlattevd ajanlataban nem nyujtotta be A.L. szakember tekintetében a szakember
rendelkezésre allasi nyilatkozatat.

Ajénlattevé a hidnypétlasi felhivas ellenére sem nyijtotta be A.L. szakember tekintetében
a szakember rendelkezésre 4llasi nyilatkozatat.



V. Dontés:

A biralobizottsag javaslata alapjan a dontéshozo az alabbiakrol dont:

A biralobizottsag javaslatat elfogadva az eljaras eredményes, nyertes ajanlattevé a Petrucz
Transz Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasdg, akinek ajanlata érvényes, nem all a
kizaré okok hatalya alatt, és ajanlata Ajanlatkerd szamara megfeleld.

Kelt: Nyirgyulaj, 2023. mércius 31.

----------------- sEsmsssssssass R RRRRS

Becsei Gyorgy
polgiarmester



